[bookmark: _Toc405792295]S4 Table. Linear measurements extracted for meta-analysis.
	Author, year
	Width of the face (zy-zy)
	Width of the mandible (go-go)
	Width of the nose (al-al)
	Width of the mouth (ch-ch)
	Height of foreheadⅠ (tr-g)
	Height of foreheadⅡ (tr-n)
	Physiognomical height of the face (tr-me)
	Height of the upper face (n-sto)
	Height of the lower face (sn-me)

	Akhter et al., 2013 [1]
	..
	..
	..
	..
	..
	..
	Female: 168.8 (11.1)
	..
	..

	Anic´-Miloševic et al., 2008 a [2], b [3]
	..
	..
	..
	..
	Male: 59.54 (4.60); female: 54.83 (4.28)
	..
	..
	..
	Male: 71.16 (4.70); female: 63.47 (3.38)

	Bao et al., 1997 [4]
	Male: 137.97 (7.45); female: 136.82 (10.38)
	Male: 117.92 (6.36); female: 119.18 (10.65)
	Male: 39.37 (2.95); female: 37.66 (3.03)
	Male: 45.48 (4.42); female: 44.52 (4.74)
	Male: 59.13 (4.90); female: 61.26 (6.34)
	..
	Male: 182.02 (9.81); female: 180.72 (13.03)
	..
	Male: 65.76 (5.47); female: 63.24 (5.95)

	Choe et al., 2004 [5]
	Female: 139.0 (8.6)
	..
	Female: 35.5 (3.4)
	Female: 50.2 (4.0)
	Female: 57.7 (6.4)
	Female: 73.7 (7.0)
	..
	..
	Female: 66.8 (5.6)

	Etöz et al., 2008 [6]
	..
	..
	Male (n=83): 35.7 (4.6); female (n=90): 31.8 (3.8)
	..
	..
	..
	..
	..
	..

	Fernandez-Riveiro et al., 2002 [7]
	..
	..
	..
	..
	Male: 45.33 (6.46); female: 45.24 (5.91)
	..
	..
	..
	Male: 71.4 (5.69); female: 65.4 (4.33)

	Gode et al., 2011 [8]
	..
	..
	Male: 39.0 (4.0); female: 37.5 (3.1)
	..
	Male: 59.2 (6.9); female: 59.1 (9.0)
	..
	..
	..
	Male: 64.8 (6.5); female: 67.4 (7.3)

	Husein et al., 2010 [9]
	Female: 125.9 (10.1)
	Female: 95.2 (11.0)
	Female: 35.6 (3.3)
	Female: 51.1 (5.2)
	Female: 54.2 (6.3)
	Female: 63.9 (7.4)
	Female: 169.4 (13.3)
	Female: 65.0 (4.2)
	Female: 57.8 (7.5)

	Lee et al., 1989 [10]
	Female: 136.13 (4.45)
	..
	Female: 36.18 (2.55)
	Female: 43.99 (3.46)
	Female: 53.26 (4.76)
	..
	Female: 181.17 (6.02)
	..
	..

	Mostafa, et al., 2013 (Population A) [11]
	..
	..
	..
	..
	..
	..
	..
	..
	..

	Mostafa, et al., 2013 (Population B) [11]
	..
	..
	..
	..
	..
	..
	..
	..
	..

	Osunwoke et al., 2014 [12]
	..
	..
	Male: 33.3 (0.54); female: 29.9 (0.39)
	..
	..
	..
	..
	..
	..

	Ozdemir et al., 2009 [13]
	Male: 123.1 (13.0); female: 116.8 (11.4)
	Male: 116.3 (12.6); female: 110.2 (16.5)
	Male: 38.4 (4.4); female: 34.8 (2.9)
	Male: 47.1 (5.4); female: 44.0 (4.1)
	Male: 53.0 (8.6); female: 53.5 (6.7)
	Male: 64.7 (9.7); female: 63.3 (6.9)
	Male: 185.8 (18.4); female: 174.0 (18.3)
	Male: 73.5 (8.2); female: 70.8 (6.5)
	Male: 69.4 (8.1); female: 61.0 (6.0)

	Porter et al., 2001 [14]
	Female: 135.0 (5.51)
	..
	Female: 38.0 (2.91)
	Female: 51.6 (3.53)
	Female: 55.7 (7.48)
	Female: 68.9 (7.38)
	..
	..
	Female: 67.0 (4.78)

	Porter, 2004 [15]
	Male: 139.5 (6.37)
	..
	Male: 42.1 (2.92)
	Male: 53.7 (3.76)
	Male: 60.2 (7.93)
	Male: 71.3 (8.14)
	..
	..
	Male: 74.1 (5.32)

	Sepehr et al., 2012 [16]
	..
	..
	Female: 35.2 (3.0)
	Female: 49.2 (4.3)
	Female: 46.3 (14.7)
	Female: 65.0 (19.8)
	..
	Female: 70.1 (11.0)
	Female: 61.5 (4.8)

	Song et al., 2007 [17]
	..
	..
	..
	Male: 50.0 (3.8); female: 46.7 (3.6)
	..
	..
	..
	..
	..

	Yoo et al., 2013 [18]
	Male: 150.6 (6.4); female: 142.5 (5.4)
	..
	..
	..
	..
	..
	Male: 198.4 (9.1); female: 190.2 (7.9)
	..
	..


(cont’d)
	[bookmark: _GoBack]Author, year
	Midface height (g-sn)
	Height of the nose (n-sn)
	Length of the nasal bridge (n-prn)
	Nasal tip protrusion (sn-prn)
	Height of the upper lip (sn-sto)
	Height of the lower lip (sto-sl)
	Vermilion height of the upper lip (ls-sto)
	Vermilion height of the lower lip (sto-li)
	Height of the mandible (sto-me)

	Akhter et al., 2013 [1]
	..
	Female: 45.3 (3.6)
	..
	..
	..
	..
	..
	..
	..

	Anic´-Miloševic et al., 2008 a [2], b [3]
	Male: 67.94 (4.35); female: 64.69 (3.39)
	Male: 53.80 (2.74); female: 50.27 (2.65)
	..
	Male: 10.67 (1.72); female: 11.59 (1.91)
	Male: 23.55 (2.64); female: 20.57 (2.01)
	Male: 18.92 (2.29); female: 17.67 (1.73)
	Male: 8.39 (1.29); female: 8.52 (1.35)
	Male: 8.67 (1.62); female: 8.60 (1.35)
	Male: 47.60 (3.00); female: 42.90 (2.48)

	Bao et al., 1997 [4]
	Male: 57.32 (4.41); female: 56.31 (5.34)
	Male: 61.76 (4.52); female: 56.80 (3.81)
	..
	..
	Male: 22.01 (2.32); female: 20.44 (1.83)
	..
	..
	..
	Male: 44.07 (3.12); female: 38.22 (2.60)

	Choe et al., 2004 [5]
	Female: 67.9 (5.0)
	Female: 51.8 (4.4)
	Female: 43.5 (3.9)
	Female: 19.6 (1.4)
	..
	..
	..
	..
	..

	Etöz et al., 2008 [6]
	..
	..
	Male (n=83): 45.4 (7.3); female (n=90): 42.7 (4.7)
	Male (n=81): 14.8 (2.7); female (n=86): 15.4 (2.8)
	..
	..
	..
	..
	..

	Fernandez-Riveiro et al., 2002 [7]
	Male: 72.1 (4.88); female: 68.7 (4.66)
	Male: 52.53 (4.12); female: 49.86 (3.7)
	..
	Male: 11.6 (2.21); female: 11.1 (1.7)
	Male: 23 (2.6); female: 21.43 (1.83)
	Male: 19.01 (2.49); female: 17.48 (1.93)
	Male: 7.27 (1.65); female: 7.43 (1.39)
	Male: 8.36 (1.78); female: 8.59 (1.52)
	..

	Gode et al., 2011 [8]
	Male: 61.9 (3.1); female: 61.6 (5.2)
	Male: 45.6 (4.1); female: 46.5 (3.0)
	..
	..
	Male: 17.8 (3.2); female: 18.0 (2.9)
	..
	..
	..
	..

	Husein et al., 2010 [9]
	Female: 58.1 (5.5)
	Female: 45.6 (3.5)
	Female: 39.2 (3.9)
	Female: 19.1 (2.0)
	Female: 18.6 (3.2)
	..
	Female: 8.3 (1.0)
	Female: 10.1 (1.3)
	..

	Lee et al., 1989 [10]
	Female: 64.43 (3.64)
	Female: 46.79 (3.55)
	..
	Female: 16.03 (1.67)
	Female: 21.70 (1.52)
	..
	..
	..
	Female: 41.76 (2.43)

	Mostafa, et al., 2013 (Population A) [11]
	..
	..
	..
	..
	Female: 19.6 (1.9)
	Female: 14.6 (1.9) 
	Female: 7.6 (1.2) 
	Female: 9.9 (1.6)  
	..

	Mostafa, et al., 2013 (Population B) [11]
	..
	..
	..
	..
	Female: 20.2 (2.6)
	Female: 15.0 (2.1)
	Female: 7.3 (1.6)
	Female: 9.6 (2.0)
	..

	Osunwoke et al., 2014 [12]
	..
	Male: 41.8 (0.74); female: 38.2 (0.49)
	..
	Male: 12.2 (0.26); female: 10.7 (0.23)
	..
	..
	..
	..
	..

	Ozdemir et al., 2009 [13]
	Male: 63.7 (7.5); female: 61.4 (5.4)
	Male: 51.9 (7.5); female: 51.7 (5.8)
	Discarded
	..
	Male: 21.6 (3.3); female: 19.3 (2.9)
	Male: 19.5 (3.5); female: 17.5 (2.3)
	Male: 5.3 (1.3); female: 5.1 (1.1)
	Male: 9.1 (2.4); female: 9.0 (1.8)
	Male: 47.8 (6.2); female: 42.1 (7.0)

	Porter et al., 2001 [14]
	Female: 62.0 (4.16)
	Female: 48.0 (4.16)
	..
	..
	..
	..
	..
	..
	..

	Porter, 2004 [15]
	Male: 62.4 (4.38)
	Male: 50.6 (3.97)
	Male: 45.4 (4.38)
	Male: 17.2 (1.77)
	..
	..
	..
	..
	..

	Sepehr et al., 2012 [16]
	Female: 69.1 (4.8)
	Female: 50.8 (4.3)
	Female: 44.1 (4.0)
	Female: 19.7 (1.8)
	Female: 19.0 (2.4)
	..
	Female: 7.7 (1.4)
	Female: 9.5 (1.7)
	..

	Song et al., 2007 [17]
	..
	..
	..
	..
	..
	..
	..
	..
	..

	Yoo et al., 2013 [18]
	..
	..   
	..
	..
	..
	..
	..
	..
	..


Data extracted in Mean (SD). 
..: not reported. Discarded: measurements were reported but excluded from meta-analysis due to unstandardized definitions.
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